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jica bavila politikom, knjizevnosc¢u i no-
vinarstvom.

Autorka potom razmatra vezu izmedu
spiritizma 1 bogomoljackog pokreta koji
spontano nastaje medu seljastvom kao re-
akcija na oslabljenu crkvenost u narodu.
U pocetku pokret nije imao nikakvu orga-
nizaciju, opSte ime niti jasnu orijentaciju.
Bogomoljci su ¢esto dovodeni u vezu s
misticizmom 1 spiritizmom, i smatrali su
Cedomilja Mijatovi¢a svojim pokretadem.
Poput spiritista, u smrti su videli tranziciju
na neko bolje mesto. Episkop Nikolaj je
na bogomoljce gledao kao na spontani po-
kret srpskih seljaka, proste pobozne ljude,
i za glavne pokretace smatrao je Milana
Bozoljca i Dragoljuba Milivojevica. Cr-
kva je nastojala da ovaj pokret ne izade iz
njenih okvira pa je bogomoljacki pokret
ozvanicen blagoslovom crkve 1920. godi-
ne kada dolazi i do pokretanja lista "Bo-
gomolja" i tada ime bogomoljac postaje
opsti naziv. Osnivanje Narodne hriS¢an-
ske zajednice imalo je za cilj moralni pre-
porod naroda, a NHZ je stajala iza raznih
izdanja vezanih za spiritizam, prorocan-
stva, otkrovenja.

U perodu izmedu dva svetska rata
kriticari spiritizma su bili glasniji od nje-
govih podrzavalaca — crkvena Stampa je
bivala sve odlu¢nija u osudi spiritizma,
pozivala je spiritiste da se pokaju, kritika
je bila upucena i od strane nekadas$njih
pristalica iz redova bogomoljackog po-
kreta koji dobija institucionalne-crkvene
okvire i poziva zabludele spiritiste da se
pomocu Boga vrate na pravi put. Broj
spiritistickih Casopisa naglo opada te se
spiritizam tokom 30-ih godina 20. veka
povlaci gotovo u potpunosti iz javne u
privatnu sferu delovanja. Prema autorki
spiritizam je u Srbiji bio "preraden ili
pronaroden" i sticao je pristalice upravo
zbog toga $to je vremenom dobijao neke
karakteristike koje su ga viSe priblizile
lokalnim verovanjima i obi¢ajima.

Studija Radmile Radi¢ o spiritizmu
pruza pionirski uvid u ovu gotovo neis-
trazenu pojavu u srpskom drustvu, i broj-
nim primerima govori o stanju unutar cr-
kve, odnosu crkve i drzave, 1 o simbiozi
narodnih verovanja i pravoslavlja. Stu-
dentima etnologije i antropologije ovo
delo moze biti narocito korisno jer u naj-
boljoj tradiciji prepli¢e istoriju svako-
dnevnog Zivota s etnoloskim i antropolo-
$kim uvidima o narodnoj religiji Srba.

Ana Banié-Grubisié

Mitja Velikonja. Titostalgija. 2010. Be-
ograd: Biblioteka XX vek.

Knjiga provokativnog naslova "Tito-
stalgija" Mitje Velikonje, slovenackog
kulturologa i redovnog profesora na Fa-
kultetu drustvenih nauka Univerziteta u
Ljubljani, rezultat je dugogodiSnje studi-
je i interesovanja za novovremene prakse
i manifestacije podvedene pod $iri kon-
tekst postsocijalistiCkih nostalgija koje
nastaju i razvijaju se na prostorima bivse
SFRJ. Autor se u ovoj studiji uspesno
bavi problemom (neo)nostalgi¢nih nara-
tiva koji upucuju na revitalizaciju, bolje
reeno na reanimaciju i proizvodnju
praksi, verovanja i ideala vezanih za lik i
delo "najpopularnijeg Jugoslovena" — Jo-
sipa Broza Tita. Ve¢ na samom pocetku
naglasila sam da naslov, koji u jednoj re-
¢ spaja nadimak harizmaticnog vode i
pojam nostalgije, koji u najSirem tumace-
nju predstavlja "Ceznju 1 Zal za gubitkom
proslosti", ima za cilj da provocira, po-
gotovo kada znamo da se ovo istraziva-
nje sprovedeno u bivsim jugoslovenskim
republikama upravo interpretira na pro-
storu u kome te nostalgije egzistiraju.

Naime, od svoje smrti pa sve do da-
nas Josip Broz predstavlja intrigantnu
istorijsku licnost i predmet je Sirokog
spektra spekulativne literature koja se
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bavi njegovim poreklom, li¢noscu, lju-
bavnim zivotom, gastronomskum afinite-
tima, te razmatra njegovu ulogu u global-
nim politickim procesima i sl. O njemu
su pisali svi — od politi¢kih protivnika,
saboraca, postovalaca njegove licnosti i
delovanja do neo-nacionalisti¢ki oprede-
ljenih osves¢iva¢a novonastalih nacio-
nal-kultura, domobrana i u¢esnika u rato-
vima iz devedesetih godina XX veka.

Medutim, iako naslov ad hoc aludira
na jo$ jednu u nizu gorepomenutih pred-
stava, nepobitni znacaj "Titostalgije", u
savremenom bavljenju ovom tematikom,
autor naglasava ve¢ u uvodnom pogla-
vlju reéenicom: "Ovo medutim nije jo$§
jedna knjiga o Titu, ve¢ knjiga posle Ti-
ta"'. Naime, Mitja Velikonja se ne bavi
pitanjem ko je zaista bio Josip Broz i ka-
kva je bila njegova istorijska uloga, vec
razmatra kompleksni i za sve nas znacaj-
niji korpus pitanja: Sta i kome Tito nesto
znaci ovde i sada, zasto danas u javnosti,
uprkos svemu, opstaje njegov poprilicno
pozitivno okarakterisan lik i kako to da
ga postuju toliko razli¢ite skupine ljudi,
u starosnom i u svakom drugom smislu.
Profesor Velikonja uspesno razmatra fe-
nomene vezane za novu masovno-kultur-
nu produkceiju Titovog lika, odgovara na
pitanje "zasSto se njegovo ime i dan-danas
"prodaje" na ovaj ili onaj nacin" i "zasto
on i dalje inspiriSe ljude". Dakle, autor se
ne osvrée unazad i ne bavi se "nepozna-
tim" Brozom, veé svoju studiju zasniva
na onom Titu ¢ije oznacitelje i danas vi-
damo na ulicama, zidovima, tezgama sa
suvenirima, u Stampi, jednom re¢ju u po-
pularnim reprezentacijama i ulepSanim
se¢anjima i ubedenjima ljudi Sirom neka-
dasnje Jugoslavije.

Znacaj ovog dela ogleda se u iscrp-
nom terminolo$kom i semanti¢kom raz-
matranju i definisanju pojma "nostalgi-

"' M. Velikonja 2010, 10.

je", razlici na koju autor upucuje pri is-
trazivanju licne i kolektivne nostalgi¢no-
sti. Citajuci ovu knjigu, sti¢e se precizna
slika o na¢inima na koje se mogu istrazi-
vati razliCiti aspekti (neo)nostalgija i ¢i-
talac pred sobom ima sazetu predstavu o
najznacajnijim teorijskim dometima u is-
trazivanju i tumacenju ovog fenomena.

Pored teorijskog razmatranja, pogla-
vlja u kojima autor interpretira pazljivo
sakupljenu gradu mogu biti zanimljiva i
¢itaocima koji nemaju znanje o istraZiva-
njima vezanim za kulturu i drustvo. Svo-
jim preciznim, ali nikako banalnim, jed-
nostavnim pisanjem, autor ¢e, po mom
misljenju, uspeti da animira Siru Citalac-
ku publiku, a to smatram bitnim kvalite-
tom ove knjige.

Profesor Velikonja u tre¢em pogla-
vlju pravi razliku izmedu dva nivoa tito-
stalgije i upravo na toj razlici on koncipira
strukturu rada i dalje razmatranje u svojoj
knjizi. On razlikuje pojmove Kultura tito-
stalgije 1 Titostalgicna kultura, pri ¢emu
prvu definie kao "namerno stvoreni ma-
terijalizovani diskurs o Brozu", a drugu
kao "mentalitetske predstave koje ljudi
imaju o Titu". Glavni proces koji se odvi-
ja u okviru "kulture titostalgije" jeste
brendiranje Tita i njegovog lika i imena
koji vaze i za prestizne i za obicne proiz-
vode, $to je u skladu s dvojakom predsta-
vom o njemu kao moéniku i obi¢nom ¢o-
veku. Zapravo, ono §to se odvija unutar
tog procesa je, u stvari, iskoriS¢avanje
"socijalistickog nasleda" u "kapitalisticke
svrhe", a Tito, kao populisticki oznacitelj
pogodan je za potrebe konzumerizma no-
stalgi¢nih predstava u potroSackom dru-
Stvu, kakve su danas sve tranzicijom za-
hvacene bivSe jugoslovenske republike.
Njihovu potrebu za neonostalgijom upra-
vo konstruiSe ne "zlatna proslost", veé ne-
izvesna "rdava" buducénost.

Tako, autor u ovom odeljku koncizno
prezentuje obimnu gradu kojom, u "kultu-
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ru titostalgije", ukljucuje turizam i turi-
sticke ponude, "suvenirnice", uli¢nu pro-
daju $olja, majica, upaljaca, magneta isl. s
Titovim likom, kao 1 web stranice, auten-
ticne materijale iz doba socijalizma, per-
formanse, izlozbe, igrane i dokumentarne
filmove, preglede manifestacija koje se
odrzavaju u Titovu cast. U ovaj koncept
su ukljuceni 1 ozbiljni kapitalisticki podu-
hvati kao $to je proizvodnja flasirane vode
"Tito", zatim razliCiti kafei u Sarajevu i
Ljubljani koji proizvode toceno pivo s
marSalovim nadimkom i u kojima je sve
od Soljica za kafu do kesica Secera brendi-
rano u titostalgi¢cnom maniru.

S druge strane, u "titostalgi¢nu kultu-
ru" spadaju secanja razli¢itih obozavala-
ca, poruke u spomen knjigama, grafiti i
mauzoleji napravljeni u Titovu cast, ali
koji sluze samo za li¢nu upotrebu. Dakle,
ovde imamo odsustvo komercijalizacije i
zelje za kumulacijom kapitala koja se ja-
vlja u "kulturi titostalgije". Nostalgi¢ni
poduhvati sluze samo kao reprezentacija
sopstvenog stava i kritika sadasnjeg poli-
tickog vodstva i uredenja. U ovom pro-
cesu, titostalgija se intimizuje i individu-
alizuje, a zal za proSlim vremenima se
manifestuje u re¢enicama ispitanika, kao
$to su "Dok smo bili drugovi, bili smo
gospoda", a teznja da se saCuva trajno se-
¢anje na Broza implicira kritiku sada-
$njeg rezima, jer aludira u stvari na slo-
bodu, ekonomski razvoj i antifasisticke
ideje, odnosno latentno odsustvo nacio-
nalizama. Autor mapira dva oblika ob-
rednog odnosa prema Titu, ¢iji lik u raz-
licitim situacijama ima aktivnu ili pasiv-
nu ulogu, a to su molitva i darovanje,
dok obred zrtvovanja izostaje. Pored to-
ga, autor daje primere slucajeva povratka
socijalistickih voda iz drugih zemalja,
koji se kao i Tito vra¢aju u masovnu kul-
turu 1 visoko se pozicioniraju (u pozitiv-
nom smislu) u anketama sprovedenim
medu stanovniStvom.

U petom poglavlju knjige, Mitija Veli-
konja daje kontraargumente u odnosu na
neka ranija tumacenja titostalgije i Brozo-
vog prisustva u sadasnjem trenutku, koja
valorizuju ili samo s jednog aspekta proma-
traju fenomen postsocijalistickih nostalgi-
ja. On smatra da je nostalgija kompleksna,
ali i kontroverzna, u sebi protivre¢na poja-
va koja povezuje Siroki spektar razlicitih
naracija i praksi, te koja nikako nije jednoo-
brazna. Upravo tu on objasnjava Titovu po-
pularnost medu mladim generacijama, koje
nemaju tzv. empirijsku nostalgiju, zatim
popularnost njegovog lika u Sloveniji koja
je znacajno ekonomski napredovala u od-
nosu na socijalisticki period i ¢iji gradani
imaju dobar standard, za razliku od npr.
Hrvatske i BiH koje su razarane u ratovi-
ma iz devedesetih godina, ili Srbije koja
takode ima neizvesnu buduénost. Kao za-
jednicki imenitelj za simpatije i generalno
pozitivnu sliku o Brozu na prostoru bivse
SFRJ, autor navodi Cetiri elementa: 1) an-
tifaSizam 1 oslobodenje, 2) industrijsku i
drustvenu modernizaciju, 3) mir, 4) ugled
i prepoznatljivost u svetu. Tako je Broz u
stvari generalizujuéi simbol napretka.

Distinkcija koja je u terminoloskom
smislu veoma znacajna za, pre svega, bu-
duce istrazivace, jeste razlika izmedu no-
stalgije 1 neonostalgije, kojom donekle
Velikonja utire put svom shvatanju i funk-
cijama koje titostalgija ima u sadasnjem
trenutku na prostoru bivse Jugoslavije, a
koje iznosi u svom zakljuénom razmatra-
nju. Naime, nostalgija je secanje iz "prve
ruke", dok je neonostalgija razvijena me-
du mladim poklonicima i spada u tzv.
"posredovanu nostalgiju". On smatra da
mehanic¢ko prenoSenje pozitivhog secanja
s generacije na generaciju nije validno ob-
jaSnjenje za titostalgiju, jer postoji razlika
u vrednostima i produkciji, a takvo stano-
viste potkrepljuje razli¢itim primerima u
kojima je Tito neretko istrgnut iz kontek-
sta 1 pojavljuje se kao sasvim novi lik u
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odnosu na nostalgi¢ne predstave onih koji
ga pamte. StanoviSte da se u stvari radi is-
klju¢ivo o "industriji nostalgije" neprime-
reno je, jer mnoge od aktivnosti, kao §to
je predhodno navedeno u "titostalgicnoj
kulturi", nemaju komercijalnu vrednost,
niti imaju profitabilne ciljeve.

Posthumna rehabilitacija Broza jedna
je u nizu popularnih opsednutosti i fasci-
nacija proSloséu. Strategija postmodernih
narativa je poigravanje i preigravanje s
istorijom. Dodajuéi spektakl i pop, pro-
Slost se menja i dobija sasvim nova znace-
nja. Bez obzira na to $to je marSalov lik
izasao iz iskljucivo istorijsko-politickog
konteksta, koji je ¢in onog prvobitnog i
opsteprihvaéenog stanovista o znaéenju
nostalgije, Velikonja ipak smatra da je ti-
tostalgija politicki gest koga protagonisti
mozda nisu ni svesni, ali taj gest je, za
razliku od prostog shvatanja da protagoni-
sti zele da se "sve vrati na staro", upravo
uperen ne ka proslim, ve¢ ka buduéim
vremenima. Sasvim opravdano, moze se
tvrditi da je titostalgija pre izraz neprihva-
tanja sadasnje politicke situacije i trenut-
nih lidera i vrednosti koje oni propagiraju,
nego nekriticno veli¢anje prilika od pre
nekoliko decenija i samog Josipa Broza.
Titostalgija je, po misljenju autora, dina-
micna pojava, koja nije niti opSta niti ma-
sovna, a karakteriSe je unutraSnja nekon-
ciznost, nelogi¢nost, pa ¢ak i protivrec-
nost nostalgi¢nog diskursa.

Jos§ jedno terminoloski znacajno obja-
S$njenje javlja se u razlikovanju nostalgije i
pojma retra. Naime, titostalgija ne moze
biti retro ¢in, jer retro promislja blisku
proslost nesentimentalnom nostalgijom,
dok nostalgija zadire dublje od retra tj. po-
zitivno je usmerena i ima afirmativinu
emocionalno dodatu vrednost i utopijsku
perspektvu. I upravo u toj utopijskoj per-
spektivi lezi klju¢ tumacenja titostalgije,
koje predlaze profesor Velikonja. Naime,
nostalgija nam govori o tome $ta bismo

mi zeleli da je nekada bilo, a ne o tome $ta
se zaista dogodilo. Pored toga, ona govori
o nezadovoljstvu sadasnjoscu, tj. o tome
Sta nam nedostaje u danasSnjoj drustveno-
politickoj stvarnosti. Najznacajnija funk-
cija titostalgije je tako stvaranje, a ne sa-
mo puko obnavljanje ili ulep$avanje pro-
Slosti, a zasniva se na utopijskoj proslosti i
na nedostatku nekadasnjih snova, a ne re-
alnosti. U tom smislu popularizacija Tita
se ne odnosi toliko na proslost, a razvija
se upravo u potrosackim drustvima u tran-
ziciji, koja ne znaju za sadasnjost, jer se
nalaze u vakuumu izmedu izgubljene pro-
Slosti i nesigurne buducnosti 1 kojima je
takav utopijski projekat preko potreban.
Na kraju, autor nas dovodi do potpuno no-
vog promatranja popularnih reprezentacija
Josipa Broza — Tita, koji postaje oznacitelj
apstraktnih pojmova u svakodnevnoj kul-
turi za ¢iji opstanak nije presudna istorij-
ska perspektiva i koji je u tom smislu sa-
vreniji 1 bolji od istorijskog originala.
Predstave o njemu su polisemicne, pa je
tako on lik iz sadasnjosti, a ne iz proslosti
koji je zapravo najpristupacniji "pozajm-
ljeni" lik neodredenog utopijskog traga-
nja. Josip Broz Tito na taj nacin predsta-
vlja materijalizaciju ideologije utopije i
metonimiju pogleda u buducénost, ¢ija je
slika maglovita, a razvojni put nepredvi-
div. Titostalgija je nuzna, oStra i subver-
zivna kritika prezentizma, sadasnjih domi-
nantnih ideoloskih matrica nikada zavrse-
ne tranzicije, prema kojima je postojeci
svet najbolji od svih i u kontekstu bivsih
jugoslovenskih republika nudi perspekti-
vu "kako bi trebalo da bude". Ona nije
svesno usmerena ka konkretnom politic-
kom cilju i nije programska akcija ve¢,
kako navodi autor, inverzijom sadasnjosti
nudi apstraktnu utopiju, koja moze da pre-
zivi samo u nostalgiji, odnosno mestu koje
ne postoji.

Emilija Mijié
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